Priloha ¢. 6
k Zapisnici zo 7. marca 2007

Vysvetlujuce stanovisko slovenskej strany k navrhu odovzdanému 19. decembra 2006

Na rokovani vladdnych delegécii 13. septembra 2001 v Bratislave slovenska Vladna delegécia
presvedc¢ila Mad’arsku stranu, Ze bez diskusie o technickych a odbornych otdzkach, bez dohody
o spdsobe dosiahnutia environmentdlnych cielov, bez dohody o technickom usporiadani
a vyuzivani stavieb a bez dohody o sposobe technickej realizdcie Zmluvy 1977 ajej porovnani
s cielmi Zmluvy (vo vodnom hospodarstve, plavbe, vyroby energie, ochrane pred povodnami
a ekologie) na tseku celej Sustavy vodnych diel Gab¢ikovo-Nagymaros, nie je mozné vypracovat
pre obe strany prijatelny, navrh implementacie Rozsudku Medzinarodné¢ho Stiidneho Dvora.

Na tomto zéklade sa podarilo ustanovit’ spolo¢ni technickdi pracovnu skupinu pre otazky
vodného hospodarstva, ekolégiu, plavbu a energetiku, pracovni skupinu pre pravne otazky
a pozdejSie pracovnu skupinu pre ekonomiku.

Vysledky nasej spolocnej prace si zrejmé zo zdpisnic pracovnych skupin aich priloh.
V pracovnych skupindch sme nedosiahli spolo¢né odpovede na otiazky uvedené v spolocne
schvalenych mandatoch pracovnych skupin. Nedosiahli sme ich ani v proklamativne jasnych
otdzkach v stlade s predpismi EU tykajticich sa ochrany prirodného prostredia, vypracovania SEA
a EIA, pomoci expertov EU v rieseni odbornych otazok, v podpore politiky EU, ktorej sme ¢lenmi.

Slovenské strana preto 19. decembra 2006 na rokovani v Bunapesti odovzdala mad’arskej strane
navrh nazvany ,,Navrh Dohody medzi Slovenskou republikou a Mad’arskou republikou o sposobe
vykonania rozsudku Medzinarodného sudneho dvora z 25. septembra 1997,

Nepresnost” vznikla pri snahe skratit’ ndzov materialu, ktory mal v plnom zneni zniet’ nasledovne:
»Navrh hlavnych zisad Dohody o do¢asnom preruSeni prac na plneni Zmluvy z roku 1977,
za ktorych realizaciu je zodpovedna Mad’arska republika, tykajucich sa vystavby
a prevadzky Sustavy vodnych diel Gabcdikovo - Nagymaros, po dobu pokial’ sa strany
nedohodnu na Navrhu dohody o sposobe vykonania rozsudku MSD z 25. septembra 1997,
pripadne, pokial’ tuto dohodu neimplementuju do Zmluvy 1977, alebo sa nedohodnu inak.*
Za skratenie nadpisu a tym vzniknuté nedorozumenie sa ospravedliujeme.

Slovenska strana svojim navrhom chcela v dobrej viere jednoducho navrhniat’ pravnu upravu
takého docasného rieSenia, ktoré vytvori priestor pripravit’ Gplni dohodu o naplneni
rozsudku na zaklade objektivnheho stanovenia podmienok pre zachovanie a obnovenie
urcitych prirodnych habitatov definovanych napriklad v NATURA 2000, za podpory
potrebnych opatreni a poZiadaviek, a pritom vziat’® do ivahy ekonomické, socialne, politické
poziadavky Spoloc¢enstva (energia, doprava, protipovodiiova ochrana a iné, v silade s ciel’mi
Zmluvy a Rozsudkom) a pozZiadavky zlepSenia podmienok existencie typickych prirodnych
a chranenych habitatov.

Slovenské strana je presvedcend, Ze spolo¢ne musime definovat’ odpovede na otdzky, ktoré¢ mali
byt preskimané v mandatoch pracovnych skupin. V tych otazkach je aj kapitola o prirodnom
prostredi. Na zaklade vysledkov doterajSich rokovani a aj Rozsudku, ziasadou vykonania



rozsudku je €lanok 140. Na splnenie tohto ¢lanku sa strany dohodli Ze vypracuju spolo¢ne
SEA a EIA, ktoré zaroven pomozZu najst’ odpovede na zatial’ otvorené otazky Mandatov
pracovnych skupin. Po realizacii SEA, EIA a odpovedani na otazky Mandatov pracovnych
skupin strany pristipia k prvému kroku, naformulovaniu a prijatiu dohody v ktorej budu
Zisady vykonania Rozsudku. K tomuto sa strany musia dohodnit’ aj na ¢lanku 142.
Slovenska strana viacnasobne navrhla vykonat” SEA, EIA apo ostatnych skisenostiach
a texte v kapitole Il ,,Zdovodnenie nivrhu dohody mad’arskej strany“, aj odpovedat’ na
otazky uvedené v Mandate pracovnych skupin pod vedenim (za asistencie) Commission of
European Communities. AZ potom modZeme pripravit’ definitivny navrh Ramcovej dohody
o implementacii Rozsudku Medzinarodného sidneho dvora. Toto si zrejme vyZaduje spolo¢ny
monitoring a predovSetkym, na zaklade doterajSich skusenosti, urcity, dostato¢ne dlhy, ¢as.

Slovenska strana:

- si zela korektne, kvalitne a spravodlivo implementovat’ Rozsudok Medzinarodného stidneho
dvora v Haagu z 25. septembra 1997,

- uskutoc¢nila rozsiahle rokovania s mad’arskou stranou o modalitich implementacie rozsudku,
ako to predpoklada Clanok 5 Osobitnej dohody o predlozeni sporu medzi Madarskou
republikou a Slovenskou republikou pred Medzinarodny sudny dvor v Haagu vo veci projektu
Gabcikovo -Nagymaros zo 7. aprila 1993;

- berie zretel na Rozsudok Medzinarodného sidneho dvora v Haagu, tykajici sa Projektu
Gabcikovo - Nagymaros (z 25. septembra 1997), a hlavne na to:

0 ze Mad’arska republika nebola opravnena v roku 1989 prerusit’ a nasledne zanechat’ prace na
vodnom diele Nagymaros a ¢ast’ prac na vodnom diele Gabcikovo, za ktoré podl'a Zmluvy
7o 16. septembra 1977 a suvisiacich dokumentov zodpovedala,

0 Zze oznamenie Madarskej republiky z 19. maja 1992 o skonCeni platnosti Zmluvy zo
16. septembra 1977 a s iou stvisiacich dokumentov nemalo pravny tc¢inok jej skoncenia,

0 ze pokial sa strany nedohodnu inak, musi sa stanovit’ spolo¢ny prevadzkovy rezim podla
Zmluvy zo 16. septembra 1977,

0 c¢o vSetko znamend, ze Zmluva z roku 1977 je stale v platnosti a konzekventne upravuje
vztahy medzi Slovenskou republikou a Mad’arskou republikou a ma byt obnoveny spolo¢ny
zmluvny rezim (aky bol do roku 1989);

- berie zretel na platni Zmluvu medzi Mad’arskou republikou a Slovenskou republikou,
tykajucu sa vystavby a prevadzky Sustavy vodnych diel Gabc¢ikovo - Nagymaros (OSN — Séria
Zmluvy, Vol. 1109, 1.17134), na Spolocny Zmluvny Projekt a na dokumenty suvisiace so
Zmluvou z roku 1977;

— berie zretel’ na (Belehradsk(l) Konvenciu tykajicu sa plavby na Dunaji, z roku 1948 (OSN —
Séria Zmluvy, Vol. 33) a s fiou stvisiacich dokumentov;

- berie zretel na Zmluvu o zalozeni Europskeho spoloenstva, politiku Europskeho
spolocenstva a s fiou stvisiacich dokumentov Eurdpskeho spolo¢enstva, predovSetkym Smernic
Eurdpskeho parlamentu a Rady Europy;

- si je vedoma, ze Zmluva z roku 1977 nebola len spolocnym investicnym projektom pre vyrobu
elektrickej energie, ale bola navrhnuta tak, aby zlepSila plavebné podmienky na Dunaji,
zlepSila protipovodiiovi ochranu a prepustanie 'adov a chranila prirodné prostredie, a na
skutocnost’, ze ni¢ z toho nestratilo na ddlezitosti;

- berie zretel na Uznesenie vlady Mad’arskej republiky 1139/2004, ze Madarskéd republika
nepostavi vodné dielo Nagymaros podl'a povodného projektu;

- prestudovala spravy Pracovnych skupin odbornikov v zmysle ich mandatov schvélenych
delegéaciami vlad Slovenskej republiky a Mad’arskej republiky 3. marca 2005;

- berie na vedomie doterajSie vysledky rokovani, ktoré vyjadruju rozdiely medzi slovenskou
a mad’arskou Castou vladnych delegacii vo vSetkych principialnych otdzkach;



- presadzuje zasady a ulohy Eurdopskeho spolocenstva ,podporit harmonicki rovnovéhu
a trvalo udrzatel'ny rozvoj ekonomickych aktivit..., ...vysoku uroven ochrany a zlepSenia kvality
zivotného prostredia a zvySit Uroven kvality Zivota, ekonomickych a socialnych vizieb
a solidarity medzi ¢lenskymi $tatmi EU*;

- ana zaver, na zaklade doterajSich rokovani Pracovnych skupin odbornikov, je ndzoru, ze je
mozn¢é s urCitostou predpokladat, ze pred kazdym d’alsim rozhodnutim, ¢i uz pri strategickom
rozhodovani o planoch alebo rozhodovani o jednotlivych konkrétnych ¢iastkovych projektoch,
bude potrebné monitorovanie prirodného prostredia a bude treba vypracovat Strategické
environmentalne posudzovanie (SEA), a nasledne Postidenie vplyvov na Zivotné prostredie
(EIA). Je predpoklad, Ze postupné spracovanie takychto posudzovani moze trvat’ viac rokov.
Bez takychto posudzovani sa strany nemdézu na dvojstrannom rokovani zhodnit na
odpovediach na otazky, ktoré si uvedené v Mandatoch pracovnych skupin, ani na celkovej
koncepcii naplnenia cielov a implementécie rozsudku MSD. Na zaklade doterajSich skusenosti,
bez tychto posudzovani a odpovedi a bez priamej sticinnosti Europskej komisie sa strany
nevedia dohodnut’.

1. Slovenska vladna delegacia potvrdzuje nasledujiice zavery a odporucania

Zmluva z roku 1977 je platna a konzekventne upravuje vzahy medzi Slovenskou republikou
a Mad’arskou republikou. Spolo¢ny Zmluvny Projekt je nastrojom na dosiahnutie cielov
Zmluvy z roku 1977.

Prace spojené s vystavbou spolo¢nej investicie a s prevadzkou Sustavy vodnych diel by nad’alej
mali byt usmerfiované Splnomocnencami vladd pre vystavbu a prevadzku Suastavy vodnych diel
Gabcikovo - Nagymaros.

Medzistatna Zmluva z roku 1977 bola z dneSné¢ho pohl'adu navrhnuta tak, aby sltzila nasledujucim
cielom:

1. Vyrébat’ elektrick energiu z obnovitelného, doméceho zdroja bez znecCist'ovania Zivotného
prostredia a bez odpadov, vratane CO, a inych emisii.

2. Zlepsit plavebné podmienky na Dunaji v celom useku Zmluvy od Bratislavy po Budapest'.

3. Zlepsit protipovodilovi ochranu a prevadzanie ladov, zlepsSit ochranu Uzemia za
protipovodnovymi hradzami a celého uzemia od Bratislavy po Budapest'.

4. Zlepsit ochranu prirodného prostredia, revitalizovat’ inunda¢né uzemia, zlepsit’ zasobovanie
vodou pre pol'nohospodarstvo a chranit’ zdroje vody pre zasobovanie obyvatel'stva pitnou
vodou.

5. Podporit’ rozvoj infrastruktiry, rekreacie a vodnych Sportov, rozvijat vodohospodarske
opatrenia proti klimatickym zmenadm, aniektoré iné ciele, definované v Spolo¢nom
zmluvnom projekte.

Vsetky tieto hlavné ciele Zmluvy z roku 1977 su v stilade s politikou Eurdpskej tinie. V zmysle
Rozsudku Medzinarodného stidneho dvora v Haagu ziadny z nich nestratil svoju ddlezitost’ a maju
byt’ splnené vSetky, tak dobre, ako je to mozné.

Slovenski odbornici a inStiticie trvaju na dosiahnuti ciePov Zmluvy z roku 1977, ktoré
vyplyvaji zo Zmluvy 1977 pre slovensku stranu. Na zaklade sprav predlozenych pracovnymi
skupinami odbornikov slovenskej strany, bertic do tvahy spravy a ndvrhy odbornikov mad’arske;j
strany, chce slovenska strana dosiahnut’ splnenie cielov Zmluvy zroku 1977 dalej uvedenym
sposobom. Toto je aj vysvetlenie na poznamky mad’arskej strany uvedenych v ,,Navrhu odpovede
mad’arskej strany na navrh dohody slovenskej strany z 19. decembra 2006



2. Produkcia elektrickej energie:

Mad’arska strana vyjadrila Zelanie, nevyuzivat’ jej prislichajici hydroenergeticky potencial
spolo¢ného a narodného tiseku Dunaja pre vyrobu obnovitelnej a bezodpadovej energie Vodnym
dielom Nagymaros. Uviedla, Ze ,,pokial’ bude slovenska strana suhlasit* so zasadou uvedenou
mad’arskou stranou ,,0 rozdeleni zisku®, slovenskd strana ,,neutrpi vyznamnu Skodu, ¢o sa tyka
rocne vyrobitel'ného mnoZstva energie“. ,,Podl’a vys$Sie uvedenej zasady bude Slovensko
obohacované podstatnou ¢ast'ou z takmer 2980 GWh z gabéikovskej produkcie® pozri Prilohu
¢. 2 Zapisnice z 2. a 3. augusta 2005 bod 1.4.d a nasledujucu kapitolu ,,Otazky stvisiace s usekom
Dunaja medzi Sapom a Budapest'ou a Zapisnicu z rokovania Vladnych delegécii z 5. oktobra 2006,
sprava slovenskej Casti pracovnej skupiny €. 4 a sprava mad’arskej Casti pracovnej skupiny €. 6, obe
odpoved’ na otazku I11.4.b (Stanoviska stran na otdzky uvedené v mandate pracovnej skupiby, ktoré
zastavali na rokovaniach, Budapest’ 12. april 2006).

Slovenska strana vyjadrila prianie vyuZivat’ svoj hydroenergeticky potencial na celom zmluvnom
tiseku Dunaja Bratislava - Budape$t’ (podla Zmluvy ) v stlade s politikou a Smernicami EU, a to na
zaklade hydroenergetického potencidlu, ktory jej v zmysle Zmluvy z roku 1977 prislicha. Pre ten
ucel na svojom tzemi vybudovala prislusné vodohospodarske a energetické zariadenia.

Priebezna vyroba elektrickej energie odpovedajica slovenskému hydroenergetickému potencialu zo
slovenského narodného a spolocného useku Dunaja, v zmysle Zmluvy z roku 1977 je v Tabul’ke 1.

Tab. 1: Slovensky ro¢ny podiel priebezne vyrabanej elektrickej energie podl'a hydroenergetického
potencialu

Hydroenerg. | Projektovana Slovensky podiel
Usek Rie¢ny km potencial SR | vyroba energie projektovanej
[%] na vodnom diele | vyroby energie
[GWh za rok] [GWh za rok]
Bratislava — Sap (VDG) | 1872,7-1811,0 67,02 Na VDG 2980 1997,196
Sap - ustie Ipla 1811,0-1708,2 31,622 Na VDN 1040 328,869
(VDN)
Spolu: 2326,065

VDG - slovensky hydroenergeticky potencial v tiseku Vodného diela Gabc¢ikovo; Vodna elektraren Gabéikovo mala
vyrabat’ $pi¢kovu energiu
VDN - slovensky hydroenergeticky potencial v useku Vodného diela Nagymaros

Podiel energie patriaci Slovensku z elektrarni v Gab¢ikove a Nagymarosi podla hydroenergetického
potencialu, je pre priemerne vodny hydrologicky rok (priemerny ro&ny prietok 2025 m’/s) 2326,065
GWh roé¢ne. Slovenska strana, na rozdiel od mad’arskej strany, vynalozila investicie a splnila svoj
podiel prac na Zmluve o vystavbe a prevadzke Sustavy vodnych diel Gabcikovo - Nagymaros,
a splnila vSetky ciele Zmluvy z roku 1977. M4 preto narok na plnohodnotné vyuZivanie vSetkych
uzitkov tejto investicie v plnom rozsahu a vo vSetkych uzitkoch, vratane elektrickej energie.
V skutoc¢nosti 2326,065 GWh rocne len ¢iastone pokryva naroky SR vyplyvajice zo Zmluvy,
pretoze vtomto Cisle nie je zapocitany podiel slovenskych a mad’arskych investicii a neplnenie
Zmluvy Mad’arskou republikou nedovol'uje vyrabat’ Spickovu elektricku energiu.

stranam  prislaicha podla Investicii (I)

Podla rovnice uvedenej madarskou stranou

a Hydroenergetického Potencidlu (HP):

Ey = (0.5 Iy + 0.5 HPy)
Es= (05 Is+0.5 Hps)

pre Mad’arsko
pre Slovensko




Pre vypocet pouZijeme Prilohu ¢. 2 Zapisnice Technickej pracovnej skupiny z 2. a 3. augusta 2005
bod [.4.d a nasledujucu kapitolu ,,0tazky stivisiace s isekom Dunaja medzi Sapom a Budapestou®,
citujem, ,,Podl’a povodnych plinov by slovenskej strane prislichalo 50% z vyroby energie cca
4000 GWh rocne, to je cca 2000 GWh, v usporiadani podlPa bodu 1.4.d bude Slovensko
obohacované podstatnou ¢ast’ou takmer 2980 GWh z gablikovskej produkcie®.

Ak vyroba energie podl’a povodného projektu mala byt 4020 GWh/rok a ak SR patri podl’a
Zmluvy 1977 a hydropotencialu 2326,065 GWh/rok, potom je to 57.862% energie z celkovej

vyroby.

Ak je pouzZijeme slovensky hydroenergeticky potencial podl’a Tab. 1. a slovensky podiel na
vyrobe energie vzmysle projektu tieZ z tab. 1 a pouZijeme celkové investované naklady
napriklad uvedené v Zapisnici zo zasadnutia pracovnej skupiny pre ekonomické otazky
z 12. aprila 2006 cca 70% (na celej SVD G-N), potom z priemernej projektovanej vyroby 4020
GWh rocne patri slovensku podPa mad’arského navrhu

0,5*70 + 0,5%57,862 = 63,931 % energie z 4020 GWh rocne, ¢o je 2570,026 GWh rocne.

Podl'a mad’arského ndvrhu vypoctu patri Slovensku v priemerne vodnatom roku 2570,026 GWh.

V tomto navrhu hodnota investicného podielu (70%) je vycislena pre Slovensko
nespravodlivo. S tymto navrhom vsak slovenska strana v obdobi do¢asného preruSenia prac
na plneni Zmluvy z roku 1977 mad’arskou stranou, moZe suhlasit’.

3. ZlepSenie plavenych podmienok na Dunaji:

Slovenska strana splnila ciele zlepSit’ plavebné podmienky na Dunaji v useku Bratislava - Sap.
Pred uvedenim VD Gabc¢ikovo do prevadzky boli nevyhovujice plavebné podmienky podobné ako
v tiseku pod Sapom. Po vybudovani VD Gabéikovo je plavebna hibka minimalne 3,5 m. Slovenska
strana si praje mat’ a vyuzivat’ taku ista kvalitnu plavebnu cestu, v zmysle Zmluvy z roku 1977, aj
na useku Dunaja od Sapu po Budapest’, a to aj preto, lebo podla Zmluvy efektivne investovala do
objektov Vodného diela Nagymaros. Takéto zlepSenie plavebnych podmienok urcite privita aj
Eurdpska tinia a je v stilade s rokovaniami v Dunajskej Komisii (Belehradsky dohovor).

Mad’arska strana zapricinila, Ze ciele Zmluvy z roku 1977 zlepsit’ plavebné podmienky na Dunaji
v useku Sap - Budapest’, povodne planované na rok 1991, neboli dodnes splnené, a to napriek tomu,
ze medzinarodna Zmluva 1977 v zmysle Rozsudku Medzinarodného siidneho dvora je platna.

Mad’arska strana je preto v useku Sap - BudapeSt’ zodpovedna za neplnenie Zmluvy z roku
1977 a neplnenie Rozsudku zlepsit’ plavebné podmienky. M4 preto znasat’ naklady na dosahovanie
parametrov plavebnej cesty a jej Udrzbu, ato vrozsahu a kvalite, ako to vyplyva z relevantnych
medzinarodnych dokumentov a poziadaviek EU.

Mad’arsko nesie zodpovednost’ za nepreinvestovanie nakladov v zmysle Zmluvy z roku 1977
a za dodato¢né potrebné naklady a investicie, ktoré vznikli a vzniknt ako vysledok nerealizovania
Zmluvy z roku 1977 podla Spolo¢ného zmluvného projektu, spojené s nesplnenim ciela Zmluvy
z roku 1977, zlepsit plavebné podmienky.

Napriek tomu, Ze slovenskd strana splnila svoje zavdzky, nerealizovanie zavidzkov mad’arskou
stranou spdsobilo, ze vlozené investicie nepriniesli oCakavany pokles (ofakavani elimindciu)
nakladov na udrzbu useku Dunaja Sap - Budapest'.



4. Protipovodiiova ochrana a prevadzanie Padov:

Slovenska strana si v tseku Bratislava - Sap splnila ciel Zmluvy zlepSit' protipovodiova
ochranu, a to aj na madarskej strane, rozdelenim povodnovych prietokov medzi korytom Dunaja
a derivacnym kanalom.

Slovenska strana v dseku Sap - BudapesSt’ zrealizovala protipovodiové opatrenia v stulade
s projektom Vodného diela Nagymaros a vzhladom na neplnenie Zmluvy madarskou stranou
musela zrealizovat’ aj niektoré vyvolané technické protipovodinové opatrenia.

Mad’arska strana je zodpovedna za vSetky nerealizované opatrenia zamerané na
protipovodiiovi ochranu, predvidané v Zmluve zroku 1977 a v Spolocnom zmluvnom projekte,
aza vSetky investicie, ktoré vznikli z neplnenia zmluvnych zavazkov vyplyvajucich zo
Spolo¢ného zmluvného projektu, napriklad Gpravy v starom koryte Dunaja.

5. Ochrana prirodného prostredia:

Vzhl'adom na vysledky doterajSich rokovani si SR zela vykonat SEA a EIA pre vSetky varianty
rieSeni a na zemiach v celom Zmluvnom tseku Dunaja, tj. Bratislava - Budapest. Slovenska strana
navrhuje vykonat’ SEA a EIA pre rieSenie:
1. bez vodného diela a stav aky bol pred oktébrom 1992 s predpokladom vyvoja do roku 2030
2. svodnym dielom Gabcikovo a Nagymaros podl'a projektu a s realizovanymi opatreniami
v zmysle Direktiv a metodik EU (nielen Direktivy 2000/60 o vode).
3. Podla I'ubovolnych navrhov MR.

Inundacia v iseku Dunaja Dobrohost’/Dunakiliti - Sap

Napriek spolocnému monitorovaniu prirodného prostredia a vypracovdvaniu narodnych
a a spolo¢nych sprav o monitorovani si ndzory stran na vplyv VD Gabcikovo na Zivotné prostredie
diametralne rozdielne. Na zbliZzenie stanovisk stran odporucame spolocné posudenie SEA a EIA
pod zastitou Europskej komisie.

Dunaj v useku Sap - Nagymaros a Budapest’

Nazory stran na rieSenie ochrany zivotného prostredia su diametralne rozdielne. Na zblizenie
stanovisk stran odporacame zacat’ spolo¢né monitorovanie prirodného prostredia a postidenie SEA
a EIA pod zastitou Eurdpskej komisie.

6. Rozvoj infrasStruktury:

Velka cast’ uvazovaného rozvoja infrastruktury bola zaloZzen4 na uGcinkoch a stavoch vytvorenych
Spolo¢nym zmluvnym projektom v ramci Zmluvy z roku 1977. (Na slovenskej strane to boli cesty,
zasobovanie pitnou vodou, kanalizacie, Cistiarne odpadovych vdd, ziskanie vody pre zavlahy,
zlepsenie hygienickych pomerov, a iné¢).

7. Plnenie ciel’ov Zmluvy 1977:
Plnenie ciel’ov Zmluvy z roku 1977 a potvrdenych v Rozsudku je v sti¢asnosti na Dunaji v useku

Bratislava - Sap zabezpeCované prehradenim Dunaja aregulovanim prietokov na hati stupna
Cunovo (tzv. Variant C). Uzitky z prevadzky stupiia Cunovo su: zlepSenie protipovodiiovej



ochrany, vyroba energie na Vodnom diele Gabcikovo, zlepSenie plavebnych podmienok v useku
Dunaja Bratislava - Sap, zdsobovanie MoSonského ramena Dunaja a mad’arskej ramennej ststavy,
Malého Dunaja a slovenskej ramennej ststavy vodou, a niektoré d’alSie, tykajlice sa hlavne zdravia,
bezpecnosti, kvality vod, rozvoja infrastruktary.

8. Hlavné principy docasnej dohody

b=

10.

11.

12.

Realizovanie prac ktoré ma realizovat’ mad’arska strana, je doCasne prerusené.

Stupeit Cunovo zabezpeluje plnenie cielov Zmluvy od Bratislavy po Sap.

Mad’arsko obnovi administrativu Zmluvy.

Slovensko bude zvodnej elektrarne Gabcéikovo vyuzivat ro€ne v priemere elektricku
energiu rovnajucu sa podielu energie patriaceho Slovensku podl'a hydroenergetického
potencialu, v priemere 2326,065 GWh za rok. Vzhl'adom na to, ze Mad’arsko nesplnilo
investi¢ny zamer a nerealizovalo hydroenergeticku stavbu, ¢o jej podl'a Zmluvy prisluchalo,
Slovensku patri okrem mnozstva energie podl'a hydroenergetického potencidlu cast’ energie,
niekde medzi hodnotou 2326,065 a 2980 GWh za rok (podl'a mad’arského vzorca priemerne
2570,026 GWh za rok). Minimalne prietoky do starého koryta Dunaja a do MoSonského
ramena Dunaja dohodnuté v Dohode medzi vladou SR avladou MR zroku 1995 ostani
zachované. Slovensku prislichajuca a vyrobena elektrickd energia na vodnej elektrarni
Gabcikovo bude kazdoro€ne vyictovand mad’arskej strane.

Mad’arsko bude pocas docasného prerusenia prac financovat’ zlepSenie a udrzbu plavebne;j
drahy v tiseku Sap - Budapest'.

Madarsko je zodpovedné za navrhnutie a financovanie tprav starého koryta Dunaja. Udrzba
z hl'adiska protipovodniovej ochrany bude vykonévana stranami na svojom uzemi.

Mad’arsko zabezpeci protipovodiiovi ochranu svojho uzemia v useku Sap - Budapest
vlastnymi prostriedkami a podl'a vlastnych zodpovednych kritérii.

Mad’arsko sa zaviaze, Ze v useku Dunaja Gabcikovo - Budapest nezacne s vystavbou
ziadnej hate, priehrady, alebo vodného diela, mimo ramca Zmluvy zroku 1977 abez
predchadzajticej dohody so slovenskou stranou.

Udrzbu objektov Sustavy vodnych diel na slovenskom tizemi bude vykonavat' slovenska
strana, udrzbu objektov na mad’arskom tizemi bude vykonavat mad’arska strana.

Slovensko a Mad’arsko spolo¢ne, za ucasti expertov Eurdpskej komisie, vypracuji
strategické postudenie vplyvov na zivotné prostredie (SEA) a nésledne vplyvov na zivotné
prostredie (EIA) v tseku Dunaja od Bratislavy po Budapest' a pripravi navrh projektu pre
splnenie zakladnych ciel'ov Zmluvy z roku 1977.

Tato dohoda bude platitt do prijatia dodatku ku Zmluve zroku 1977. Potom bude
prevadzkovy rezim a delenie uzitkov pokracovat’ podl'a doplnenej Zmluvy z roku 1977.
Delenie nakladov, uzitkov auctovné vysporiadanie vystavby objektov budu usporiadané
v dodatku k Zmluve 1977.



